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La reflexion en torno a la tarea del historiador de la filosofia siempre ha tenido su
espacio, aunque no siempre ha gozado de gran intensidad. En tanto la mayoria de nosotros
nos dedicamos a la historia de la filosofia, la bisqueda de los origenes de la historiografia
filosofica resulta ser parte de esta clase de reflexion. Y cuando se trata de investigar en la
Antigiiedad, indefectiblemente debe Illamarnos la atencion el particular método que

Aristoteles llevo adelante en sus investigaciones filosoficas.

Aristoteles, discipulo de Platon, se erige a la vez como oponente y critico de su
maestro. Sin embargo, la relacion entre estos dos grandes filosofos de la Antigiiedad dista de
ser tan simple. El libro de Silvana Di Camillo da cuenta de una profunda investigacion en
torno a estos dos topicos, el de Aristoteles historiador y su relacion con Platon, atendiendo a

un tema tan particular y central como el de la teoria de las ideas.
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El libro se estructura en cuatro capitulos, precedidos por el prologo, la nota preliminar
y la Introduccion, acompainiados por la bibliografia, los indices de lugares y autores modernos
y los datos de la autora. Maria Isabel Santa Cruz abre el libro con su prologo, en el que
adelanta los temas de la obra de Di Camillo al afirmar que Aristoteles no se opone a la teoria
de las ideas sino que toma los elementos positivos y construye sobre ellos, pues en su

infidelidad Aristoteles es fiel a Platon.

Luego de la afectuosa nota preliminar, la Introduccién expone la estructura y los
contenidos minimos de los cuatro capitulos, da cuenta de las ediciones de las obras utilizadas
y explica que el tema del trabajo es clasico y muy debatido pues trata cuestiones centrales de
ontologia, como son la teoria de las ideas de Platon y la nocion de esencia de Aristoteles. Sin
embargo, su originalidad reside en el enfoque y el tipo de aproximacién al estudio del
problema. Este objetivo especifico responde a un objetivo metodologico general, que es el de
proponer un modelo de hermenéutica textual de corte historico-dialéctico que dé cuenta del
modo en que Aristoteles enfrenta la filosofia anterior, en particular la platonica,
considerandola un momento constitutivo de la investigacion objetiva. Di Camillo intenta
probar que Aristdteles realiza una doble utilizacion de las opiniones de sus predecesores. Por
un lado, parte de ellas para identificar los problemas (aporiai) e incorporar la verdad que
pudieran contener; por otro, vuelve sobre ellas, haciendo uso de nuevos instrumentos
conceptuales, para juzgar sus aciertos y sus errores. Este segundo uso de las opiniones
anteriores es lo que entendi6 la critica como deformacion de las doctrinas precedentes. La
autora propone que la imposicion de términos por parte de Aristoteles no debe leerse como
distorsion sino como exhibicion de su particular solucion a los problemas no resueltos por los
filosofos anteriores. Asi, las criticas de manipulacion y distorsion no hacen mas que eclipsar
el grado en el que las propias posiciones de Aristoteles emergen de un estudio critico del
pensamiento precedente. Di Camillo considera que esto ultimo se puede ejemplificar
paradigmaticamente por medio de la critica a la teoria platonica de las Ideas, cuyo blanco
principal es la separacion de las Ideas. La autora subraya que la posicion aristotélica es
deudora de la platonica, en tanto se apropia de lo que ha resistido al examen critico. La nueva
distincion, entonces, le sirve a Aristoteles para volver sobre la teoria criticada y evaluar sus

aciertos y errores.

El primer capitulo versa sobre la relacion entre historiografia y dialéctica. En primer

lugar, se atiende a las funciones y naturaleza de la dialéctica y las controversias en torno a su
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valor en los 7dpicos. Sobre esto, Di Camillo afirma que dicha controversia se funda en
intentar privilegiar una funcion sobre la otra, es decir la dialéctica sobre la filosofia, operando
asi una reduccién que es contraria a lo sostenido de forma explicita por Aristoteles. En
segundo lugar, se establece una estrecha relacion entre el método dialéctico, en su funcién
cognoscitiva, y el método diaporético caracterizado en Metafisica 111, 1. Alli, Aristoteles
postula un principio metodoldgico segiin el cual se deben precisar primero los problemas
(aporiai) cuya solucion (euporiai) constituye la meta de la investigacion. Di Camillo propone
identificar, a partir de esta perspectiva, cudl es para Aristoteles la aporia fundamental de la
teoria platonica de las Ideas y entender su propuesta alternativa. La autora concluye que la
historiografia llevada adelante por Aristételes constituye un punto de partida esencial para,
por una parte, establecer las dificultades a resolver y, por otra, para comprender la génesis de

sus propias tesis.

El capitulo segundo se ocupa de la exégesis que Aristoteles realiza de la teoria de las
Ideas en Metafisica, 9, dando cuenta de las diferentes estrategias argumentativas utilizadas
por el Filosofo. Esto sirve como ejemplo del segundo movimiento de la dialéctica, en tanto
vuelve sobre la doctrina analizada con instrumentos conceptuales nuevos, en este caso su
propio concepto de eidos, entendido como principio inmanente de movimiento. Di Camillo
sostiene que esta imposicion de categorias propias no es arbitraria sino que responde al
proposito filosofico que persigue y concluye que esta superposicion no equivale a distorsion,
pues Aristoteles no habria podido construir su propia posicion acerca del eidos sino como
consecuencias del examen dialéctico de la filosofia de una escuela de la que fue primero

miembro, luego heredero.

El capitulo tercero investiga el tratado aristotélico Sobre las Ideas y por ello se
convierte en el capitulo mas original, pues no existe un analisis exhaustivo de esta obra en
castellano. Alli, Aristoteles afirma que ninguno de los cinco argumentos utilizados por los
platonicos logra demostrar la existencia de las Ideas. Di Camillo sostiene que la tesis
alternativa, que constituye la solucidon aristotélica a las aporias, debe ser entendida como
implicaciones al examen critico y no como presupuestos extrinsecos que distorsionan la teoria

criticada, en oposicion a la interpretacion de Cherniss.

El capitulo cuarto analiza el controvertido concepto de ‘“‘separacion” entre Ideas y
cosas sensibles, si eso es lo que se critica en el tratado Sobre las Ideas, y su incidencia en la

nocion de esencia. Di Camillo presenta una nueva linea de interpretacion que tiene en cuenta
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el argumento platonico que postula Ideas separadas, esto es, el argumento que conduce al
“tercer hombre”. El analisis del argumento le permite a la autora afirmar que la separacion de
las Ideas consiste en su diferencia en definiciébn o sustancia respecto de los particulares
sensibles. Ideas y particulares comparten el nombre pero no su naturaleza: el nombre en
comuin no asegura ninguna conexion real y asi las Ideas quedarian privadas de su funcion
causal y cognoscitiva. En opinion de Aristoteles, la eleccion de un término o de otro seria
puramente arbitraria. Di Camillo concluye que en el caso de las Ideas la separacion entrana
homonimia, es decir, el nombre y la definicion asociada no se aplican igualmente a Ideas y a
cosas sensibles. Esto es compatible con la propuesta de Aristoteles segun la cual hay una
comunidad de naturaleza entre la esencia y el particular. A la aporia del khorismos platdnico
de las Ideas, Aristoteles propondrd como euporia su tesis de la comunidad de naturaleza de

sujeto y esencia en los particulares., desarrollada en Metafisica VI, 6.

En sintesis, Aristoteles logra explicar la realidad desde si misma, en tanto sostiene que
una sustancia particular no puede diferenciarse de su esencia y que s6lo conocemos la cosa
singular cuando conocemos su esencia. Asi, Di Camillo presenta como conclusion que el
examen critico de las Ideas ha sido una condicién necesaria para la elaboracion de la tesis de
la identidad entre el sujeto y su esencia y que la imposicion de términos propios no debe
interpretarse como deformacion sino como su particular solucién a los problemas que los

filosofos precedentes no han resuelto.

La autora realiza una exposicion bien estructurada y muy clara, que no carece de
originalidad. Celebramos la publicacion de tan interesante investigacion que nos permite
reflexionar a partir de un caso paradigmatico sobre la relacion entre Platon y Aristoteles, y
sobre el rol de este ultimo como historiador de la filosofia, fundamental en la construccion de

sus propias doctrinas.
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